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DIE TAT

In den Morgenstunden des 22, Februar 1846 sind in Hérersdorf
der Fortifikations-Rechnungsfiihrer Andreas SchieBer und

seine Ehefrau Barbara einem Raubmord zum Opfer gefallen,.
M.Dr. Anton Laikner aus Asparn hat beim Landgericht Staatz
zu Loosdorf die Tat zur Anzeige gebracht,

Unter Zuziehung der beeideten Landgerichts-Wunddrzte Karl
Hauer zu Loosdorf und Christian Meixner zu Staatz begab
sich eine Komm1351on des Landgerichts Staatz zu Loosdorf
unverziiglich an den angegebenen Tatort und langte in der
Wohnung der Eheleute Andreas und Barbara SchieBer gegen
20.00 Uhr des 22. Februar an.

TATBESTANDSAUFNAHHE_

Die Wohnung der Eheleute Andreas und Barbara SchiefBler be-
findet sicg'in dem Hause Nr. 5 des Halblehners Josef Rieder
in Horersdorf, Dieses Haus liegt an der rechten Seite der,
neben der durch Hérersdorf fiithrenden StraBle, sich hin-
ziehender H&userreihe, von der StraBe 22 Klafter entfernt,
Vor dem Hause befindet sich ein 10 Klafter breiter Garten
sowohl an der Seite gegen die StraBe als auch an beiden
Léngsseiten, bis zum Hause, teils mit Brettern, teils mit
langen schwachen Hélzern eingefriedet. An den beiden

Ziunen dieses Gartens fiihren Wege zu dem Hause Nr. 5, und
zwar jener an der linken Seite fihrt zu dem Hauseinfahrtstor,
durch welches man in den inneren Hofraum gelangt, aus dem
man mittels einer Tiir in das Wohnhaus der Wohnung des
Andreas und Barbara SchieBer, ferner in die Wohnung des
Josef Rieder, in die neben dieser Wohnung gelegenen
Stallungen, in die der Wohnung des Andreas SchieBer gegen-
ibergelegene Scheune gelangen kann. Der an dem rechten
Gartenzaune hinfiihrende Weg ist so wie der erstere, zu be-
fahren, aber etwas enger und da selbst fiihrt an der Riick-
seite der Josef RiederSchen Wohnung und der Stallungen



bis an jenen Ort, wo man bis an die Scheune und neben der-
selben und den Stallungen auf den zuerst beschriebenen Hof-
raum gelangt. Die hier gelegene Scheune hat ein zweites
Eingangstor auch an dieser Seite, sodaB man in diese
Scheune gelangen und aus derselben mittels des auf den
inneren Hofraum filhrenden Tores in diesen Hofraum sehen
kann, ohne auf den Haushof selbst gelangt zu sein. Hinter
diesem Wohn- und Wirtschaftsgebdude: befindet sich die
Fortsetzung des an dem Hause beginnenden, mit Obstb&dumen
besetzten Gartens bis zu dem Fahrweg, welcher zwischen den
auf gleicher Weise den Hdusern zugeteilten Girten und hinter
denselben gelegenen Kellern und PreBhi#usern léngs des
Dorfes an deren Riickseite fiihrt. Zu den vorderen, gegen die
Strafle zugewandten Teile des Hauses Nr. 5 hatte Andreas
SchieBer und dessen Ehegattin Barbara ihre Wohnung, in
welche man von zwei Seiten gelangen konnte und zwar:

Der eine Zugang war durch.hie gegen die StraBe gelegene
Haustiir, durch welche man iiber zwei Stufen in das Vorhaus
kam. Zu d{ésem Wohnhause gelangte man mittels einer zur
rechten- Seite und zundchst der Haustiir gelegenen Tiir in

ein mit 2 Fenstern vorgesehenes Zimmer, in welchem Andreas
SchieBer seine Wohnung hatte, wo sein Bett stand und wo
auch dessen Ehegattin Barbara SchieBer bei Tag sich aufzu-
halten pflegte. Dieser Zimmertilir gegeniiber fiihrte eine

Tire in ein kleines mit einem Fenster versehenes und aus
diesem eine Tiir in das daranstoBende grtBere mit 2 Fenstern
versehenes Zimmer, in welchem Barbara SchieBer zu schlafen
pflegte und wo sie auch ihre s#@mtlichen besseren Ein-
richtungsgegenétﬁnde sowie ihre sdmtlichen Habseligkeiten
verwahrt hatte. Fenster aller dieser Zimmer zeigen gegen
die voriibergehende StraBe und vor diesen Fenstern befinden
sich zwei mit Stachetten eingefriedete Gértchen, =zwischen
welchen der Zugang zu der vorderen Haustiir freigelassen
ist. Zu Ende des erwidhnten Wohnhauses, welches hier mittels
einer auf den Hofraum fiihrenden Tiir versperrt werden kann,

fihrt an ihrer linken Seite eine Tiir in die Kiiche, welche



Barbara SchieBer fiir ihre Haushaltung ausschlieBlich beniitzt
hat und dieser Tiir gegeniiber, daher rechts, eine zweite Tiir
in eine zur Wohnung des Josef Rieder gehBrige groBe Kiiche,
aus der man in das daranstoBende Wohnhaus der Wohnung des
Josef Rieder gelangen kann. Von dort aus fiihrt eine Tiir

auf den Hofraum,

In der erwéhnten Kiiche der Barbara SchieBer ist der Ein-
gangstiir gegeniiber an der rechten Seite ein den gréBten
Raum der, Kiiche einnehmender gemauerter Feuerherd, zwischen
welchem und deren Umfangsﬁauer sich ein 2 Schuh breiter
Raum als Zutritt zu dem Feuerherd und zur Heizung des in
dem 3. Zimmer stehenden Ofens befindet. An dieser zu linken
Seite gelegenen Mauer hatte Barbara SchieBer ihre blechernen
und eisernen Kiichengerdte wie L&ffel » Gabeln, Fleixzh
hackl an befestigten Schniiren aufgehéngt und hinter der
Eingangstiir befand sich ein Tisch, auf welchem ein Nudel-
brett mit halbbereiteter Mehlspeise (Nudeln) angetroffen
wurde. Bei diesem Tische, auf dem mit gebrannten Ziegeln
gepflasterten FuBboden befand sich eine Menge bereits ge-~
stockten Blutes und hier soll Barbara SchieBer bereits

tot in ihrem Blute liegend gefunden worden sein, neben ihr
das der ermordeten gehdrige Fleischhackel, welches der
Kommission noch mit Blut besudelt iibergeben worden ist.
Barbara SchieBer war bereits vor Eintreffen der Kommission
des Landgerichts in das kleine an der linken Seite vor

der Eingangstiir gelegene Zimmer gebracht worden und sie
hatte an Kleidungsstiicken am Kopfe eine schwarze,
manchesterne stark im Hinterhaupte sitzende Haube, das
Vorderhaupt war mit Blut und den mit Blut getrédnkten Kopf-
haaren bedeckt, um den Hals hatte sie ein weiBes Halstuch,
welches so wie der blaue Weiberrock, den dieselbe am Leibe
hatte, mit Blutflecken stark verunreinigt gewesen ist.
Insbesondere zeigte der untere, gegen die FiiBe herablangende
Teil des Unterrockes groBe Blutflecken, was darauf zuriick-
zufihren ist, daB die Ermordete gleich nach den von riick-

wirts erlittenen festen Hieben zusammengebrochen und ihr



Leben hier geendet haben mochte, was umso wahrscheinlicher
war, als n#mlich der Mittelpunkt des mit Blut iiberronnenen
Raumes, in welchem Barbara SchieBer tot gefunden worden
ist, vom Blute frei geblieben war, weil nimlich das Zu-
stromen des Blutes gegen die Mitte durch die auf den FuB~
boden anliegenden Kleider gehindert worden ist.

Andreas SchieBer lebte beim Eintreffen der Kommission noch
und lag in seinem gewShnlichen Bett in gdnzlicher BewulBt-
losigkeit und der Sprache ohnmdchtig. Bekleidet war er mit
einem wéiBleinenen Hemd tund einer Unterhose, jedoch war diese
Kleidung sowie sémtliche Betthestandteile mit viel Blut
besudelt, selbst die Wand, an der das Bett stand, war mit
Blut befleckt. Am Kopf war er durch mehrere Hieb- und
Quetschwunden, aus denen noch immer Blut geronnen ist, stark
verletzt und er verschied gegen 23.00 Uhr des 22. Februar
1846, ohne das BewuBtsein wieder zu erlangen.

WEITERE ERHEBUNGEN

Nach den zundchst eingeleiteten Erhebungen wohnten in dem
Hause Nr. 5 zu Hérersdorf die Eheleute Andreas und Barbara
Schiefler in Miete und dieselben hatten als einzigen Dienst-
boten seit Jan. 1846 die Magdalena Héberth aus Mistelbach,
19 Jahre alt, welche friiher bei Josef Rieder als Magd
gedient hatte. AuBerdem wohnt in dem Halblehnerhaus Nr.5
auch der Hauseigentiimer Josef Rieder, dessen Eheweib Anna
Maria, geb. SchieBer, mit 4 Kindern, von denen das ilteste
13 und das jﬁﬁgste 7 Jahre alt ist. Als Hausgesindel haben
diese Halblehner bloB einen Knecht namens Michel Frank aus
Mistelbach. Aus den Erhebungen mit den Mitbewohnern des
Hauses Nr. 5, der Magdalena H&berth, des Josef Rieder,
-dessen Ehegattin Anna Maria, .ihre Tochter Anna, des
Knechtes Michel Frank und des Nachbarn Michael SchieBer
geht hervor, daB alle vorstehend angefiihrten Bewohner des
Hauses Nr. 5 mit Ausnahme Andreas SchieBer und dessen Ehe-
gattin Barbara, als am 22, Feb. 1846 friih um 09.00 Uhr



in den Gottesdienst zusammengel#utet hatte, in die Kirche
gegangen seien. Magdalena Héberth und Josef Rieder gaben an,
daB Andreas SchieBer &fters an Gichtschmerzen gelitten
habe und er sei deswegen ofters durch l&ngere Zeit, ohne
auszugehen, bettlédgerig gewesen. Am 22. Februar sowie auch
mehrere Wochen zuvor, habe Andreas SchieBer sehr gichtige
Schmerzen gehabt und habe die meiste Zeit im Bett zugebracht.
Aus diesem Grunde sei auch seine Ehefrau Barbara stets zu
Hause geblieben und auch am 22. Feb. Um 08.00 Uhr friih

sei ein reisender Uhrmacher namens Karl Stéckl, der sich
seit 8 Tagen_in Horersdorf aufhielt, und von Andreas
Schiefler 2 Uﬁren in Reparatur hatte, zu diesem in die
Wohnung gekommen, habe ihm eine reparierte Sackuhr
gebracht, sei hierauf nach 1/4 auf 09.00 Uhr aus dem Hause
gegangen, habe aber nach halb 09.00 Uhr seine Zuh#lterin
Klara Steiner mit dem Verzeichnis iiber die Nummern einer
auszuspielenden Uhr in das Haus und in die Wohnung des
Andreas SchieBer geschickt, daB dieser ein Los auf die
auszuspielende Uhr nehmen sollte, was Andreas SchieBer
auch tat, sonst sei ihres Wissens an diesem Tage kein
anderer Mensch in dieses Haus gekommen.

Karl Stdckl sagte in seinem Verhdre aus, dafi er ver-
witwet sei, seinen Unterhalt als reisender Uhrmacher ver-
diene und als Trégerin eine gewisse Klara, verehelichte
Steiner, gegen Eintagelohn bei sich habe. Frau Steiner
gab dagegen an, daB nach dem Ableben ihres ersten Mannes
Steiner zu Prottes, Hst. Matzen, seit einem Jahr mit Karl
Stdckl verehelicht sei und ihm ein HHusl samt Grundstiicken
ins Gemein-—aigentum abgetreten habe. Wegen der Wider-
spriiche und der Tatsache, daB sie als letzte bei Andreas
SchieBer gewesen waren, wurden Karl Stdckl und Klara

Steiner verhaftet und in Untersuchungshaft genommen.

Ferner wurde erhoben, daB ein gewisser Franz Weigl samt
seinem Sohne gleichen Namens, beide Ziegeldecker aus Mistel-
bach, nach bekanntgewordenem Mord an Andreas und Barbara



SchieBer in Horersdorf waren und einer von ihnen mit einem
blutigen Finger gesehen worden ist. Da beide diese Personen
keinen guten Ruf genieBen, Franz Weigl jun. sogar schon
wegen Notzucht mit 2-jihrigem Kerker vorbestraft worden ist,
so sind auch diese beiden wegen Verdachts der Tat ver-

haftet und in Untersuchungshaft genommen worden,

Ubrigens muB noch bemerkt werden, daB an dem Ort der

Tat kein auf einem bestimmten Tdter fithrender Gegenstand
gefunden worden ist, vielmehr wurde von den Hausleuten,
nédmlich von Josef Rieder und der Magd Hoberth angezeigt,
daB mehrere Gégenstﬁnde des Andreas SchieBer, welche an
diesem Tage vor der Messe noch auf dem Tische in seinenm
Zimmer sich befunden haben, und zwar eine goldene Uhr,
eine sogenannte "Erbsenkette", eine silberne einhdusige
Sackuhr, ein goldener Siegelring, auf welchem ein Schiff
und auf dem gespannten Segel der Name SchieBer eingraviert
ist, endlich ein goldener Ring mit 5 weiBen Steinen und ein
Geldbeutel aus gelb und blauer Seide mit zwei Ringen zum

Verschieben, indem einige Zwanziger und etwas Kupfergeld
sich bkefanden.

£in Verzeichnis der geraubten Gegenstédnde ist sowohl dem
k.u.k, Kreisamte, der k.u.k. Polizeioberdirektion in Wien
und Linz, den zundchstgelegenen Landgerichten, Magistraten
und der Herrschaft Nikolsburg wegen Uberwachung der
dortigen Juden iibermittelt worden. In Fortsetzung der
Tatbestandserhebung ist auch eine Anzeige an den k.u.k.

Distriktarzt Dr, Krdpping wegen gerichtlicher Leichen-
besichtigung und Befundaufnahme gemacht worden.

An der Rickseite des Hauses Nr. 5 in Richtung der hinter
den Hausgérten liegenden PreBhBuser und Keller wurden
gleich nach der veriibten Tat am 22. Februar von Mathias
Steingassner und Michl Thalhammer zwei Spuren bemerkt,
welche zwischen den PreBhdusern des Simon Leisser und
Georg SchieBer iiber den Puffersberg gegen das Tal unweit
der von Asparn an der Zaya gegéen Horersdorf fiihrende

StraBe verlaufen,



Der Tischlergeselle Johann Kurzweil aus Hanfthal ist am 22. Feb.
1846 gegen Mittag von Asparn nach Hérersdorf gegangen und von
der Asparner StraBe aus 2 Minner gesehen habe, von denen einer
iber die Felder von Hérersdorf hergelaufen, der andere aber am
Rande des Waldes gestanden ist und sich die Hinde mit einem

vom Boden abgerissenem Grase gereinigt habe. Dieser Tischler-
geselle ist ausfindig gemacht worden und gab zu Protokoll, daB
er am 22, Feb. 1846 um 12,00 Uhr mittags, nachdem er bei denm
Tischlermeister Sauer Mittag gegessen hatte, von Asparn gegen
Horersdorf auf der neuen StraBe gegangen sei. Der Tischler-
meister Sauer bestdtige auch, daB es schon 12.00 Uhr Mittag war,
als Johann‘Kurzweil am-22. Feb. von ihm weggegangen war. Johann
Kurzweil gab weiter an, daB er in der Gegend, wo neben der
Asparner StraBle im Walde ein Kreuz steht, an der rechten Seite
dieser StraBe gegen den Wald in einer Entfernung von etwa

30 Schritten einen Mann stehen sah, welcher sich die Hdnde
mittels soeben abgerissenen Grases zu reinigen suchte, jedoch
konnte der Zeuge nicht erkennen, wovon sich dieser Mann die
Hande zu reinigen bemiiht war. Dieser Mann sei groBl und ohne
Kopfbedeckung gewesen, hatte schwarzes Haar, war blal im
Gesicht, hatfé einen kurzen Backenbart, trug einen dunkel-

und lichtgescheckten Spenzer aus Sommerzeug, eine graue Hose,
und wie es dem Zeugen schien, Stiefel an den FiiBen. Zur gleichen
Zeit, als der Zeuge diesen Menschen gewahrte, bemerkte er einen
zweiten Mann liber die Felder von H8rersdorf her gegen dén

Wald laufen. Dieser war kleiner und Jjinger als der erstere,

der neben dem Wald stand und der Zeuge nahm aus einer Entfernung
von 30 oder 40 Klaftern wahr, daB derselbe gefdrbt im Gesicht

war, am Kopfe eine dunkle Tuchkappe trug, schwarzen Tuchkremper
und schwarze Beinkleider trug.

Aus der Richtung, die dieser zweite Mann iiber die Felder nahm,
gedachte der Zeuge zu entnehmen, daB er sich zu dem am Wald
stehenden Menschen begeben wollte. Da der Zeuge sonst niemanden
gesehen hatte, iliberfigl ihn Angst, sodaB er im Begriffe stand,
umzukehren und nach Asparn zuriickzulaufen, er ermaante sich
aber wieder und ging bis an das an der Mistelbacher StraBe
auBerhalb von Horersdorf stehende Mauthaus, wo er viele

Menschen beisammenstehen getroffen habe, von denen er erfuhr,



daB wdhrend des Gottesdienstes zwei Menschen in Hérersdorf
erschlagen worden seien. Der Zeuge Kurzweil gab an,daB es,

als er bei diesem Mauthause angekommen sei, 1 Uhr mittags
gewesen ist. Der Zeuge Kurzweil wurde darauf aufmerksam
gemacht, daB ihm 2 Personen vorgefiihrt werden, welche er genau
zu betrachten und sodann anzugeben habe, ob es dieselben wie
diejenigen erkenne, von denen er einen am Rande des Waldes an
der Asparner StraBe stehen, den anderen iiber die Felder von
Hérersdorf her habe herlaufen sehen, und es sind demselben

die beiden Ziegeldecker Franz Weigl sen. und jun. aus
Mistelbach vorgefiihrt worden. Nach der Abtretung derselben
wollte der Zeuge den Franz Weigl sen. als denjenigen - jedoch
nicht mit GewiBheit. - erkennen, den er im Walde sich die

Hédnde reinigend gesehen hatte. Er glaubte auch, daB Franz
Weigl jun. derjenige sein diirfte, den er iiber die Felder
laufen gesehen h#dtte, bemerkte aber, sich dann besser hieriiber
aussprechen zu kénnen, wenn diese Mdnner ihm in jenen Kleidern
vorgefiihrt wiirden, die sie am 22. Feb. getragen haben. Als
diesem Verlangen entsprochen war, erkldrte Johann Kurzweil,
daB aus dieser Kleidung jeder Verdachtsgrund gegen diese

zwei Manner aus seiner gemachten Aussage hinwegfalle und sich
demnach nicht mehr genau an die Kleidung der gesehenen M&Znner
erinnere und die Kleider der ihm vorgestellten zwei Minner
ganz verschieden von jener wdren, die er im Walde iiber den

Acker laufen gesehen habe.

Die von Mathias Steingassner und Michl Thalhammer aufgefundene
und verfolgte Spur filhrte aus dem Hofe des Hauses Josef Rieder
iber den hinter den riickwdrtigen Garten voriiberfiihrenden
Fahrweg zwischen den PreBhdusern des Simon Leisser und Georg
-SchieBer auf das hinter demselben gelegene Feld in eine soge-
nannte Furche bis an den, diese Felder der Quere nach durch-~
schneidenden auf die Felder fiihrenden Weg, zu den Weingérten
des Lorenz Fritz und Andreas Bogner, von denen sich die eine
und kleinere Spur in gerader Richtung des fortlaufenden FufB-
steiges fortsetzend, die andere und gréBere Spur aber zwischen
den Weingdrten iiber die Kornfelder fihrte, wo sich diese

aber verlor, aber im Tale iiber den Puffersberg wieder mit der
kleinen Spur zusammenkam. Die vorerwdhnte kleinere Spur von
Stiefeln, welche groBe breite Absitze und in den Sohlen



Ndgeln hatte, fiihrte, wie gesagt neben den Weingirten des
Lorenz Fritz und Andreas Bogner vorbei, am FuBsteig bergab,
iber ein kleines flieBendes Wasser, die gegeniibergelegene mit
Biumen bewachsene Anh&he hinauf, quer iiber die angebauten
Felder die Anhbhe durch und zeigte an dem Abhange gegen das
Tal sehr weit voneinander entfernte FuBtritte, die in groBen
Springen, daher in Eile gemacht worden sein muBten, iiber-
schritten das Tal gegen den sogenannten in die daranstoBende
Holzdcker fiihrenden Rédndelsteig und verloren sich gegen die
Asparner StralBle zu.

Am Aschermittwoch, den 25. Februar, fand die 32-jdhrige Magd
Theresia Waldpreist aus HSrersdorf auf dem Holzacker des
Anton Schreiber am Rédndelsteige im Tale einen blau- und
gringestreiften seidenen Beutel, welchen die Zeugin iiber das
verbreitete Geriicht, daB bei dem ermordeten Andreas SchieBer
auch ein Geldbeutel entwendet wurde, zu dem Kiister Johann
Rieder getragen hat und Georg SchieBler, Bruder des Ermordeten,
als seinem Bruder Andreas entwendeten Geldbeutel, sowie

auch dessen Hausleute erkannt hat. Die Zeugin gibt an, daB
sie wegen Sammeln einiger Wacholderstauden in diesem Holz-
acker am-Aschermittwoch und auch an dem darauffolgenden
Donnerstag gegangen sei, und an diesem letzteren Tage vor-
mittags einen kleineren, ledernen Beutel zum Zuziehen ge~
funden habe, der von dem Orte, wo der seidene Beutel lag,
nur etwa 3 Schritte entfernt lag und sie gibt an, daB sie
auch diesen Beutel zu dem Kiister zugleich mit dem seidenen
Beutel getragen habe, wo ein Gerichtsdiener von Staatz

anwesend gewesen ist, der diese Beutel zur Herrschaft mitge-
nommen habe.

Der Zeuge Mathias Bogner, Viertell&hner Nr. 93 zu Horers-
dorf, 46 Jahre alt, fand am 26. oder 27. Feb. an dem Rand
des Holzackers des Martin Schéner aus Hérersdorf, der an
dem Rindelsteig liegt, ein viereckiges, aus Papier ver-
fertigtes Behiltnis, welches auf der einen flachen Seite
eine runde Offnung hatte, innwendig etwas Baumwolle ent-
hielt und erkannte daraus, deB darin eine Uhr sufbewahrt

gewesen sein mochte, und da er gehdrt hatte, daB bei denm
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Andreas Schiefler mehrere Uhren entwendet worden sind und

daB die Tdter iiber den Puffersberg iiber das Tal den Weg ge-
nommen haben sollen, so habe er am Abende im Riickwege von
seinem Holzacker, wo er Holz geschlagen hatte, sich in die
Wohnung des Andreas Schiefler begeben, dort den Georg SchiefBer
getroffen, demselben dieses Behdltnis iibergeben, welches
derselbe zu dem Herrn Pfarrer durch seine Tochter Anna mit
dem Ersuchen sch;ckte, daB er es, wenn er eine Gelegenheit an
die Herrschaft Staatz sich treffen sollte, dahin abgeben
m&ge, denn er erkannte dieses Behdltnis als jenes, welches
aus den‘papiqrenen Postamente .mit der silbernen Uhr seines
Bruders entwendet worden ist.

Alle diese angehdrten Zeugen haben die Aussagen beschworen.
Durch das Auffinden dieser, aus den an Andreas und Barbara
SchieBer veriibten Raubmordes herriihrenden Gegenstédnde wurde
wahrscheinlich, daB die Tdter dieses Mordes den von den
PreBh&usern des Georg SchieBer und Simon Leisser iiber die
Felder, ﬁper den Puffersberg in das Tal in der von Mathias
Steingassner und Michl Thalhammer aufgefundenen Spur nach
vollbrachten Raubmorde den Weg gegen die Asparmer StraBe
zuriickgelegt haben.

Nach den bis dahin erhobenen Umsti#nden und bei der Vorsicht,
welche die Eheleute Andreas und Barbara SchieBer bei An-
ndherung von Fremden beobachteten, und niemanden einge-
lassen haben, bevor sie sich nicht von der Perstnlichkeit
eines bekannten Menschen iiberzeugt hatten, war anzunehmen,
daB der Mord an Barbara SchieBer in ihrer eigenen Kiicke wund
mit ihrem eigénen Fleischhackl entweder von einem ihr sehr
bekannten und vertrauten Menschen, der sich im Gesprich mit
ihr befand, von riickwédrts in den Xopf schlug und todtete,
oder von mehreren Menschen, welche in die Kiiche einge-
drungen sind und dieselbe an dem Ort festgehalten und dort
getdtet haben., Erst nach Veriibung des Mordes an Barbara
SchieBer wurde der Angriff gegen Andreas SchieBer in dem
Zimmer vorgenommen, und wenn bei der Ermordung der Barbara
SchieBer auch ein Lirm entstand, so wurde derselbe von ihren
Ehegatten nicht wahrgenommen, weil derselbe schwerhtrig ge-
wesen ist. AuBler diesen hier erwdhnten Anhaltspunkten war

zur Verfolgung der Tidter keine andere Spur vorhanden und
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es wurde gegen die im Verdacht stehenden Personen, und zwar
gegen Karl Stéckl und Xlara Steiner die ndétige Erhebung iiber
ihre abgelegten Aussagen durch die Herrschaft Matzen und

durch das Magistrat Altruppersdorf, beziiglich der verddchtigen
Ziegeldecker Franz Weigl, Vater und Sohn, das Landgericht
Wilfersdorf angegangen.

Die beiden Letzteren beriefen sich zur Erweisung ihrer Un-
schuld an dem Verbrechen auf den Wultendorfer Ziegeldecker-
meister Josef Schauer, dessen Weib Barbara und ihre Schwester
Anna Maria Zirnik, auf Elisabeth Kudler aus Loosdorf, auf
Theresia Gaberlein und Katharina Schmid aus Frédtting, aus
deren beeideten Aussagen es hervorks#ime, daB Franz Weigl

sen. und jun. schon am 21.2. nach Mittag in Wultendorf bei
Josef Schauer angekommen, dort iiber Nacht geblieben, den
anderen Tag erst, ndmlich am 22.2. um 09.30 Uhr von Wulten-
dorf iiber Frédtting nach Hérersdorf gegangen und dort bei dem
Weber Lorenz FreiBl bereits nach 11.00 Uhr vormittags ange-
kommen seien, wo den Erhebung geméB der Mord an Andreas und
Barbara SchieBer schon veriibt gewesen war.

Aus diesen, erhobenen Umsténden wurde der Verdacht gegen Franz
Weigl, Vater und Sohn, nicht nur geschwidcht, sondern gidnzlich
behoben, daher bis zur Erlangung der abverlangten Erhebungen
dieselben zwar in Verhaft bleiben, sodann aber; falls kein

neuerlicher Verdachtsgrund gegen sie hervorkdme, entlassen
werden sollten.

Es ist auch durch die beschworenen Aussagen der Zeugen ferner
im Zuge der Taébestandserhebung erhoben, daB Magdalena Héberth,
die Magd bei Andreas SchieBer, am 22. Feb. 1846 um 09.00 Uhr
vormittags, als in die Messe zusammengeldutet wurde, aus

der Wohnung ihrer Dienstgeber in die Kirche gegangen sei, daB
bei ihrem Weggehen Barbara SchieBer in der Kiche mit Nudel-
machen beschidftigt war, daB diese Magd, die zunichst an der
Kichentiire befindliche auf den Hof fiihrende Vorhaustiir mit

dem eisernen Riegel versperrt und bei der vorderen Haustiir
hinausgegangen sei, jedoch weiB diese Magd nicht bestimmt,
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anzugeben, ob Barbara SchieBer die vordere Haustiir hinter
ihr zugemacht habe, oder ob sie offen geblieben ist. Ferner
ist aber auch erhoben, daB Magdalena Hoberth, als sie aus
der Kirche kam, die vordere Haustiir verschlossen, dagegen
aber die hintere auf den Hof fiihrende Tiir offen, in welchen
Augenblicke aber sie ihre Dienstfrau in der Kiiche tot, ihren
Dienstherrn aber im Zimmer verwundet traf, was sie dem

Josef Rieder und seinen Angehfrigen mitteilte, worauf ein
Ldrm sich um dieses Haus verbreitete und viele Menschen her-
beigeeilt sind.

Am 24.2. erschien iiber die geschehene Anzeige der Bezirks-
arzt Herr Dr, Krdpping und es wurde die Obduktion der Leichen
gepflogen, bei der nachstehendes gefunden wurde:

Aus diesem Sektionsbefund ergibt sich, daB Barbara SchieBer,
nach dem bereits eingelangten Taufschein 64 Jahre alt, durch
die aufgrund der &uBeren und inneren Besichtigung angegebenen
Verletzungen absolut tddliche Verwundungen erlitten habe;

die unter‘éub.b.c.d. und zwei aufgezeigten wiren fiir sich
allein els leichte Verletzungen anzunehmen, gestalten sich
aber durch ihre Menge und in Beriicksichtigung des Alters der
Verletzten, als schwere Verletzungen die unter lit. g ,b, ¢
und d aufgestellten Verwundungen waren durch ein stumpf-
schneidendes eckiges Instrument, und zwar mit auBerordentlicher
Gewalt abgegeben, beigebracht und bedingten die beschriebenen
auffallend starken Verwundungen und Zerschmetterung des
Schédelknochens, die Schnittwunde muB durch ein schneidendes
Instrument derselben zugefligt worden sein. Die unter lit. q
angefiihrten Wunden diirften ihr durch ein stumpfes flaches
Instrument beigebracht worden sein. Die Form und die Folgen
dieser erlittenen Kopfverletzungen machen es héchstwahr-
scheinlich, daB dieselbe hier durch das vorgewiesene kleine
Handhackl, mit welchem mutmaBlich die Tat veriibt worden sei;
die angefiihrte Schnittwunde mit der Schneide desselben,

die iibrigen aber durch die Riickseite und Ecken derselben.

b) daB der 66 Jahre alte Andreas SchieBer infolge der unter
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lit, ¢, d, e und f bei dérVEﬁBeren?Besiéhtigung und Nr, 2
der inneren Besichtigung angefithrten erhaltenen absolut
tédlichen Verletzungen an Zerschmetterung des Schidel~
gewdlbes und dem dadurch veranlaBten grofen Blutverlust um
das Leben gekommen sei,

Die vub. lit. a, b, d, ¢ und f angefilhrten Verletzungen

muften demselben durch ein stumpfschneidendes oder eckiges
Instrument und zwar mit ungeheurer Gewalt, wenn das

Instrument leicht war, oder mit einem sehr schweren Instrumente
beigebracht wosden sein.

Die weiter beschriebene Wunde diirfte aber demselben durch

ein schneidendes Instrument ,zugefiigt worden sein, und es

ist nicht unwahrscheinlich, daB die s#mtlichen Verletzungen
desselben mit dem vorgewiesenen kleinen Fleischhackl zuge~
fiigt worden seien. ‘Die Sachverstéindigen, und zwar der
Distriktsarzt, Herr Dr. Krépping, Mag. Herr Aston Laikner

zu Asparn, die beeideten.Wunddrzte Johann Wallner, Jakob
Kammertohr, -Christian Meixner erklédrten demnach, daB die
Verletzungen auf eine soclche Are beigebracht sind, daB der Tod
dem Verletzten daraus notwendig erfolgen mufite.

Die bis dahin eingeleiteten, :die ERforschung von Tdter be-
riilhrenden Erhebungen blieben -ohne ergiebigen Erfolg und die
gegen die Verhafteten Franz Weigl sen. und jun. ebwaltenden
Verdachtsgriinde {unleserlich)mehr entkréftet, gegen Karl
Stéckl und Klara Steiner waren die ndtigen Erhebungen zur
Beurteilung noch nicht eingelangt.
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ERSTER TATERHINWEIS

Am 3. Mérz erkldrte der Zeuge Josef Rieder bei seipenm Verhor,
daB er sich wundere, daB sein friiherer Knecht Johann aus
Schweinbarth geblirtig, der erst zum Neujahre 1846 aus seinem
Dienste ging und mit den ermordeten Eheleuten in sehr gutem
Einvernehmen stand, sie auch seit dieser Zeit schon mehrmals
besucht hat, in diesem Hause als Mitleidsbezeugung nicht
erscheine, obwohkl die Ermordung dieser Eheleute auch gewilB
schon ihm bekannt geworden sein diirfte, und fiigte hinzu,
seine Magd Magdalena H&berth habe ihm gestern erz#hlt, sie
erinnere sich, daB'sie diesen Knecht Johann 8 Tage vor der
Ermordung des Andreas und der Barbara SchieBer am Sonntage,
8ls sie aus der Kirche gekommen war, bei dem Andreas
SchieBer in dem Zimmer getroffen habe, und da damals an
diesem Sonntage bei dem Weggehen in die Kirche beide Haus-
tiren versperrt worden sind und beide Eheleute And. und
Barb. SchieBer wéhrend der Messe zu Hause geblieben sind,

so vermute sie, daB Johann, der Knecht, wihrend dieses Cottes-
dienstes-gekommen, und ihm von diesen Eheleuten gedffnet
worden sei. Uber diese Mitteilung wurde die Beschreibung
des-Kﬁechtes Johann, da Josef Rieder dessen Zunamen nicht
angeben éonnte, aufgenommen und erhoben, daB derselbe im
Jahre 1844 und 1845 bei Josef Rieder diente, daB er bei

24 Jahre alt sei, blondes, schlechtes Haar habe, voll und
rot im Besichte sei, einen kurzen Backenbart trage, mittel-
groB und untersetzt.sei und die gewéhnliche Kleidung der
Landleute hiesiger Gegend trage.

Die weiterverhdrte Zeugin Magdalena Héberth gibt eidlich an,
daB der Knecht, welcher zum Neujahre 1846 von Josef Rieder
aus dem Dienste trat, mit dem sie bei Josef Rieder zugleich
diente, Johann Weindl heiBe, von Schweinebarth gebiirtig sei,
am Sonntag vor dem 22. Feb. in der Wohnung des Andreas

SchieBer gewesen sei, indem sie angibt:

"Als ich an diesem Sonntage wie gewShnlich um 09.00 Uhr in
die Kirche gegangen bin, blieb Andreas SchieBer und dessen

Ehegattin Barbara zu Hause, und bei dem Hausherrn Josef Rieder
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nur das kleinste M#d]l -Barbara ‘zu ‘Hause. Als ich aus der Kirche
kam, fand ich, wie gewBhnlich, alle Tiiren versperrt, und wurde,
nachdem ich angeklopft hatte, von der Ehefrau bei der vorderen
Haustiire eingelassen, In dem Zimmer bei Andreas SchieBer traf
ich den ehemaligen Knecht des Josef Rieder, Johann Weindl an,
an dem Bette sitzend und nachdem ich mich aus der Xirchen-
kleidung ausgezogen hatte, ging dieser Johann Weindl wieder
fort, nachdem er mich gefragt hatte, wie es die Knechte im
Wirtshause beim Ochsen und beim Réssl hétten, weil er dahin in
Dienst eintreten wollte, worauf ich ihm erwiderte, daB es die
Knechte dort gut haben und er antwortete, er werde Dienstag
dort um den Dienst einstehen.~1ch fragte ihn weiter, ob er.
nicht zu dem ehemaligen Dienstherrn Johann Rieder gehen werde
worauf er erwiderte: " Es diirfte ihm lieber sein, wenn er

mich nicht sieht.” Diese Zeugin gibt weiter an, sie erinnere_
sich, daB Johann Weindl 2 mal, seit dem Austritte gus dem
Dienste von Josef Rieder, jedes Mal wdhrend des sonntéiglichen
Gottesdienstes in die Wohnung des Andreas SchieBer gekommen
sei, daB er viel Vertrauen bei den Eheleuten Andreas und
Barbara Schieller genossen habe, weil ihm letztere ganz an-
standgslos jedes Mal die Tiire selbst getffnet haben dirfte,

Obwohl aus‘diesen Angaben gegen. Johann Weindl ein Verdachts-
grund wegen Veriibung des Mordes an And. und Barbara Schiefler
nicht vorhanden war, so wurde danach das Landgericht zu
Steinabrunn mittels der Zuschrift vom 3, Mirz angegangen,
diesen Johann Weindl auszuforschen, die ndtigen Erhebungen

zu treffen und dem untersuchenden Landgerichte einzusenden.



ERHEBUNGEN DES LANDGERICHTES STEINABRUNN

Am 4. Mdrz zeigte das Landgericht Wilfersdorf an, daB sich
aus den vom Nikolsburger Israeliten als zuverlidssig ver-
breiteten Nachrichten ergebe, daB ein gewisser Johann Weindl
aus AnlaB des Verkaufes der 2 geraubten Ringe in Nikolsburg
betroffen und von dem Landgerichte Steinabrunn bereits
arrestiert und verhaftet sein soll; dieser Johann Weindl
sollte am letzt verflossenen Donnerstage bei dem Mistelbacher
Wirte als Knecht einstehen, ist aber da selbst nicht er-
schienen, welcher Umstand die Wahrheit dieses Geriichtes bestidtigte.
Am 5. Mé@rz iibersendete das Landgericht zu Steinabrunn mittels
Zuschrift vom 4,3. 1f, No. 8 einen durch die Herrschaft
Steinabrunn gepflogenen Erhebungen in Sachen Johann Weindl.
angeblich in Beantwortung der Zuschrift des Landgerichtes
Staatz vom 3.3. 1J,, zur Amtshandlung.

Dieses Landgericht bemerket in dieser Zuschrift, dah es den
vor der waghe der HSt, Steinabrunn wegen Verdachts der Teil-
nahme an dem zu Hdrersdorf an Andreas SchieBer und Barbara
SchieBer veriibten Raubmordes bereits in der Nacht vom

28. Feb. auf den 1. Mdrz den verhafteten Johann Weindl iber-

liefere und ilibermittelt die Erhebungen,aus dem nachstehendes
resultiert:

Zu a) hat die Herrschaft Nikolsburg mit dem am 2. Mdrz von

dem Landgericht zu Steinabrunn gerichteten an die Herrschaft
Steinabrunn aber gelangte Zuschrift vom 1. Mdrz die Aussage

des Israeliten Johann Violin vom 28. Febr. mitgeteilt, aus
welcher hervorééht, daB dieser Josef Violin am 24. Februar nach
dem Mittagessen zu Nikolsburg in der Judengasse mit einem
Menschen zusammengekommen sei, der ihm 2 Ringe zum Verkaufe an-
bot, von denen der eine ein goldener Siegelring, in dem eine
Schrift samt dem Worte SchieBer eingraviert war, der andere
ebenfalls von Gold mit S weiBen Steinen besetzt. Dieser

Mensch habe fiir die Ringe 40 Gulden verlangt und vorgegeben,

er habe sie von seiner Mutter zu Schweinebarth, von wo er
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auch her sei, und diese als Erbschaft von einem ihrer Ver-
wandten erhalten, er berief sich wegen Wertung seiner Persén-
lichkeit auf den alten Koritschander (?) und den Lederhdndier
Schweinburg aus Nikolsburg, welche Personen diesen Menschen
als den erkannten, der zu Schweinbarth gedient und sie &fters
auf die Médrkte gefiihrt habe. Josef Violin gab daher diesem
Mann 2 Gulden als Anzahlung auf den Kaufschilling fiir die

2 Ringe und als er hierauf dieselben in seinen Hénden. hatte,
forderte Violin den Menschen auf, mit.ihm auf das Rathaus zu
gehen, er fithrte ihn zu dem Magistrats-Registrator LOW und
legte dort die Ringe solange ein, bis sich der Verkdufer aus~
gewiesen haben wird, daB er sich.im rechtlichen Besitze der-
selben befinde und da er bei diesen Registrator Léw vorge-
bracht habe, daB er diese Ringe seiner Mutter genommen habe,
so forderte der Jude Violin den Verkdufer der Ringe die
Anzahlung von 2 Gulden wieder ab, weil nach dieser seiner
Brkldrung die Ringe gestohlen waren. Der Verkiufer erwiderte
hierauf, er werde in einigen Tagen mit seiner Mutter kommen
und dartun, daB die Ringe ihnen gehdren, worauf der Jude
Violin zufiigte, er miisse dies auch mit einem gerichtlichen
Zeugnisse dartun, den sonst werde ihm auch noch nicht ge~
glaubt. Darauf entfernte sich dieser Verkdufer, ochne:- bis zum

28. Febr, als dem Tage der Einvernahme des Josef Violin wieder
gekommen zu sein.

Dieser Verk#ufer sagte, daB er Johann SchieBer heiBile, daB er
so auch auf den beigegebenen.Zettel, der vonm Registrator gegen
den Erlag der Ringe ausgestellt wurde, unterfertigt habe.
Dieser Zeuge aber hat soeben in Erfahrung gebracht, daB

dieser Verk&ufer der Ringe Johann Weindl heiBe, und bei Anton
Liftl zu Kleinschweinbarth gedient habe; derselbe gab weiter
eine genaue Personenbeschreibung dieses Johann Weindl an.
Diese Umstédnde werden.demnach von dem Oberamte Nikolsburg

dem Landgericht Steinabrunn schon unterm 2. Mdrz zur Amts-
handlung gegen Johann Weindl mit dem Bemerken angezeigt,

dal der Magistrat zu Nikolsburg angegangen sei, die deponierten
Ringe nach der Einvernahme des Registrators Low dahin einzu-
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senden. Aus dem von dem Landgerichte Steinabrunn ange-
fertigten Verhérsprotokoll vom 2. Mirz 1846 ad HE 115 pol
geht schon im Eingange hervor, es habe sich dort der Ruf
verbreitet, der Kleinh&uslersohn Johann Weindl von Klein-
schweinbarth habe sowohl bei Christen als auch bei Juden

2 Ringe feilgeboten, von denen der.eine mit 5 Steinen besetzt,
auf dem anderen der Name SchielBer eingraviert war. Dieser
Unstand, heiBt es in diesem von der Herrschaft Steinabrunn
aufgenommenen Protokolle,,habe Veranlassungen gegeben,

daB Johann Weindl in der Nacht vom 28. Febr, auf den 1, Mirz
in der Wohnung seiner Mutter zu Schweinbarth aufgegriffen, .

und in Verhaft genommen wurde.

Hierauf hat man sich, heiBt es in dem Eingange dieses
Protokolls weiter, an die Nikolsburger Obrigkeit gewendet,
und nicht nur um Ubersendung der in Frage stehenden zwei
Ringe, sondern auch um Abordnung des Silberverarbeiters
Sprugle (?), dem der Verkdufer Johann Weindl die Ringe zum
Kaufe angeboten habe, angegangen. UberdieB bemerkt diese
Herrschaft'Steinahrunn; daB auch der Ruf sich verbreitete,
es hake Johann Weindl nebst den Ringen auch eine goldene Uhr
gehabt, welche er zu verduBern bestrebt war, und nachdem
iiber diese vorerwdhnte Aufforderung der HSt. Steinabrunn
das Oberamt Nikolsburg mittels der Zuschrift vom 1. Mirz
bestdtigt hat, daB |, Johann Weindl aus ¥leinschweinbarth
dem Judenfamilianten Josef Violin allerdings zwei Ringe

und zwar jene, welche am 22, Febr. dem Andreas und der
Barbara SchieSler geraubt .worden sind, um 40 fl. feilgeboten
habe und daB sich diese Ringe in'der Verwahrung des
Magistrates zu Nikolsburg befinden. Mit Johann Weindl wurde
sogleich das Verhdér erdffnet:

Johann Weindl leugnete in seinem Verhére,diese 2 Ringe ent-
wendet zu haben, sondern gab vor, dieselben am 22. Febr.
nach Mittag, als 2 Personen nidmlich Ziegeldecker von
Mistelbach, als.des an Andreas und Barbara SchieBer ver-
iibten Mordes verdichtig, ‘von der Finanzwache aufgegriffen
wurden, gegen fiinf Uhr beim Rathaus-Wirtshause gefunden zu
haben; {(als) diese zwei Midnner auf den Wagen gebracht und
weggefithrt worden sind, habe einer diese Ringe fallen
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lassen und Johann Weindl habe diese aufgehoben und sei so in
den Besitz gekommen. Er gibt weiter an, er sei am 24. Febr.
wirklich in Nikolsburg gewesen, habe aber mit keinem . .Juden
einen Verkehr gehabt , sondern sei an diesem Tag, als er

erfahren habe, daB imPidtisten (7))~ Collegium ein Knecht ge-

nommen werden solle , und wollte.sich darum melden, da er
aber auf der Gasse einen Mann begegnete, der ihm iiber Befragen
sagte, er milsse bei der Meldung um den Dienst in Pidtisten
"Collei Collegio" ein Zeugnis aufweisen, weil sonst alle Miihe
umsonst wédrej so sei er am 24, Febr.. von Nikolsburg nach
Schweinbdarth und am 25, Febr. zum dortigen Richter gegangen
und habe diesem die Ausstellung eines Zeugnisses ersucht,

und da er hiezu erst mal einen Stempel beibringen sollte,

und dies fiir ihn mit Umstédnden verbunden war, so habe er

sich entschlossen, in Mistelbach einen Dienst anzutreten,
indem er dort kein Zeugnis bendtige, er sei daher am 26. Febr.
nach Mistelbachgegangen und ‘sei bei dem Ochsenwirt als

Knecht aufgenommen worden, habe da selbst seinen PaB ge-
lassen, sei am Freytag, dem 27. Febr. nach Hause gegangen,

um sich die-Kleider abzuholen, blieb Sonntag, den 28. Febr.

zu Hauge , sei aber in der Nacht auf den 1. Mdrz aufge—
griffen und in Verhaft genommen worden. Derselbe leugnete
anfangs, den Silberarbeiter Spriingle (?) zu kennen und mit

den zwei Ringen bei ihm gewesen zu sein, und nach vorge-
nommener Rekognoszierung erklédrte Johann Weindl lediglich,

er kenne den Spriingle von Nikolsburg gut. und leugne auch
nicht, daB er am 28, Febr. wegen Verkaufs zweier Ringe mit
einer Jiidin bei ihm gewesen sei und beschrieb genau beide
dieser. Ringe, Er gestand, daB ein Jude zu ihm kam, mit dem

er liber den Verkauf von zwei Ringen gesprochen habe und von
dem er fir dieselben 40 Gulden verlangte. Erst ging dieser
Jude zu dem Israeliten Koritschenre .(?) und Schweinburger (?7),
fiilhrte ihn sodann aber auf das Rathaus, wo die zwei Ringe hinter-
legt worden sind und ihm die Weisung erteilt wurde, sich #iber
den rechtlichen Besitz dieser Ringe amtlich auszuweisen,

was er zusagte, sonach entlassen worden sei.

In den weiteren, aus dieser Veranlassung gepflogenen Er-

hebungen, 2zu denen sich die Herrschaft Steinabrunn wegen
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Andreas und Barbara SchieBler den Raubmord begangen habe,
berufen sieht, wurde die Schwester des Johann Weindl,

Anna Maria Weindl am 2. M8rz vernommen und dieselbe gibt

an, daB ihr Bruder Johann Weindl durch zwei Jahre bei Josef
Rieder im Dienste gewesen sei, sei mit Ende 1845 aus dem-
selben nach Schweinbarth zur Mutter gekommen, die ihm schon
oft aufgetragen habe, sich einen Dienst zu suchen, weswegen
er auch oft vom Hause weggegangen, aber immer wieder ohne
Erfolg zuriickgekommen sei. Zu Hause habe er sich mit An-
fertigung von Dachschlaben beschdftigt. In der letzten

Zeit sei Johann Weinél oft schon zur Nachtzeit ausgegangen,
um, wie er angab, einen Dienst zu suchen. Am 21, Febr.

sei Johann Weindl. nach Mittag vom Hause, vorgebend in
Mistelbach einen Dienst zu suchen, sei am 22. Febr. nach
Mittag wieder nach Hause gekommen, nahm sich ein Stiick Brot,
zog den am Leibe getragenen schweren langen Rock aus und
nahm den alten Stutzjacken, ging fort, und kam erst am

24, Febr. frih um 07.00 Uhr zu Hause an, wo er wieder den
langen, schwarzen Rock anzog und nach Nikolsburg zu gehen
vorgag._ﬂachmittags um 3 Uhr kam er wieder nach Hause und
als ihn die Mutter gefragt hatte, was er zu Nikolsburg ge-
macht habe: konnte er keinen Grund angeben. Am Nachmittag
sei Johann Weindl mehrmals vom Hause weggegangen, und wieder
nach Hause riickgekehrt und blieb sodann auch iiber die Nacht
zu Hause. Am 26. Febr. sei er wegen seiner Dienstlosigkeit
von der Mutter ausgezankt worden, daraufhin ging er wieder
fort und gab vor, sich einen Dienst zu suchen. Am 27. Febr.
sei er nach Mittag nach Haus gekommen, und habe erkldrt, daB
er bei dem Gasthausbesitzer Winkler einen Dienstposten an-—
genommen habe, er erzdhlte auch, daB zu Hdrersdorf in dem
Hause, wo er. gedient hat, zwei Menschen ermordet worden seien,
daB die Tdter zwei Ziegeldecker, Vater und Sohn, und ein Uhr-~
macher seien, er blieb sodann zu Hause, flickte seine Stiefel
und wurde in der Nacht auf den 1. Mdrz von den Abgeordneten
der Herrschaft Steinabrunn aufgegriffen. Diese Marianne
Weindl gibt weiter an, Johann Weindl habe seit dem 15. Febr.
angefangen, seine Kleidertruhe zu verschlieBen, was er
frither nicht tat, er sei am 14. Febr. und am 7. Febr. in

der Nacht auf die darauffolgenden Tage vom Hause fortgegangen
und kam erst Nachmittag des folgenden Tages nach Hause.
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Die Herrschaft Steinabrunn hat ferner von Johann Nitsch (7)
und dessen Sohn gleichen Nachnamens, den Anton Bachter, den
Josef Kraft, die Elisabeth Biichter, alle aus Schweinbarth
vernommen, und sich darauf die Uberzeugung verschafft, daB
Johann Weindl am 20, Febr. nicht nachmittags und auch

nachts bei Anton Biichler, der damals Wein schenkte, gewesen
ist, und ihm eine Uhr versprochen worden sei, welche ‘Aussagen
diese Zeugen auch beeidet haben. Auch hat sich diese Herr—
schaft Steinabrunn aus der mit Bernhard Szugele (7) aufge-
nommenen Aussage von der Wahrheit der von ihr zu dieser
Untersuchung fﬁhreqden Verdachtsgriinde gegen Johann Weindl
vollkommend itberzeugt. Die Herrschaft Steinabrunn hat ferner
von dem Nikolsburger Magistrate die Einvernahme des Registrators
Léw und die zwei bei demselben von Johann Weindl deponierten
Ringe angefordert, und all diese Erhebungen hat die Herr-
schaft Steinabrunn mit der Zuschrift vom 4. Mirz 1846 ad.

HE 115 pol. dem Landgerichte Steinabrunn wegen Wichtigkeit

der Sache zur weiteren Amtshandlung zugefiihrt, welches aber
diese s&@mtlichen Erhebungen samt den verhafteten Johann

Weindl an-das Landgericht Staatz zu Loosdorf iibersandt.

o

Der eingelieferte Johann Weindl wurde folglich summarisch
vernommen, und derselbe gestand nachfolgendes:

"Ich habe zwei Jahre bei Josef Rieder zu Horersdorf als
Knecht gedient, trat aus diesem Dienst am 31. Dez. 1845,

Dort wohnten auch die Eheleute Andreas und Barbara SchieBer
und ich habe diese beiden Personen 14 Tage frither als ich

sie erschlagen habe, besucht. Die Dienstmagd Magdalena Hdberth
hat mich dort-auch gesprochen. Am 21. Febr. bin ich von
Schweinbarth nach Mistelbach gegangen, um mir dort einen
Dienst zu suchen. Ich blieb vom Samstag auf den Sonntag

iber Nacht im Kreuzwirtshause. Sonntags um 07.00 Uhr ging

ich in die Messe zu Mistelbach, und nach derselben den Weg
iiber Siebenhirten nach Hérersdorf. Als ich durch Siebenhirten
ging, horte ich in Hbrersdorf den Gottesdienst zusammen-
lduten und als ich nach Hérersdorf kam, ging ich gemach in
das Haus des Josef Rieder, klopfte an die vordere Haustiir
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bei der Wohnung des Andreas SchieBler, und nachdem ich

mich gemeldet hatte, “ffnete Barbara SchiefBer diese Tiir,
lieB mich ein, und verschloB diese Tiir wieder. Ich und
Barbara SchieBer gingen in das Zimmer des Andreas Schiefler,
welcher im Hemd, Unterhosen gekleidet im Bette lag, wo wir
beisammen blieben, bis zur Wandlung geldutet worden ist.

Da ging Barbara SchieBer aus dem Zimmer in die Kiiche, ich
folgte ihr, sie machte daselbst Nudeln, ich sprach mit

ihr im Vertraﬁen. stellte mich hinter sie neben dem Herd an
ihre Seite, ergriff ein Hackl, welches in der Kiiche an der
Wand hing, und gab ihr von riickwédrts mit der umgekehrten
Hacke einen Schlag in den Kopf, worauf sie zusammenbrach

und auf dem Boden regungslos liegen blieb. Gleich darauf
ging ich in das Zimmer, wo Andreas Schiefiler in dem Bette
lag, mit der Hacke in der Hand, versetzte ihm drei Schlédge
ebenfalls mit der umgekehrten Hacke in den Kopf, worauf

er besinnﬁhgslos liegef blieb. Ich nahm mir zwei Ringe, eine
goldene Uhr samt Kette, eine silberne Uhr und entfernte mich
aus dem Zimmer, sah mich aber noch einmal nach Andreas
Schiefer um, und bemerkte, daB er sich bewege, allein ich
erkannte auch zugleich, daB er nicht mehr davonkomme, den
ich habe ihm ziemlich starke Schldge versetzt. Ich verliel
dieses Zimmer, ging in die Kiiche und sah, daB Barbara
SchieBer lebe und wieder aufgestanden sei, darauf ich ihr
mit dieser Hacke noch zwei Hiebe versetzte, worauf sie
wieder zur Erde sank, ich legte das Hackl neben ihr hin,
8ffnete den Riegel von der hinteren Haustiir und ging von
rickwidrts den Weg nach Mistelbach iiber Siebenhirten. Die
Ringe, welche bereits in den Hdnden des Gerichtes seien, die
beiden Uhren habe ich in der Wohnung meiner Mutter Nr. 74

in Schweinbarth auf dem Boden hinter den Dachsparren in der
Néhe des Aufganges iiber einer Leiter verborgen. Wie ich hier
angegeben habe, ist alles reine Wahrheit, ich bitte,daB jene
Personen, welche wegen Verdacht dieser Tat unschuldig leiden,

entlassen werden méchten.™
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ENTLASSUNG DER VERHAFTETEN VERDACHTIGEN

Uber dieses mit den Umstdnden iibereinstimmende Gesténdnis des
Johann Weindl wurden die Verhafteten Franz Weigl, Vater und
Sohn, ferner Karl St&ckl und Klara Steiner aus dem Vorhafter
entlassen und ihnen das Amtszeugnis eingeh#dndigt. Mittder-
weile iibersendete das Landgericht Steinabrunn die hinter den
Dachsparren des Hauses der Mutter des Johamn Weindl vorge-—
fundenen zwei Uhren und es wurden die weiteren Nach-
forschungen nach Tétern des besprochenen Raubmordes alsgleich
eingestellt.

ORDENTLICHE'IRIHINALUNTERSUCHUNG_
Da sowohl das Landgericht Staatz zu Loosdorf, als auch das

Landgericht Steinabrunn unabhédngig voneinander Erhebungen

gegen Weindl vorgenommen .haben, ist das Appelations- und
Kriminalobergericht zu Wien um eine Kompetenzentscheidurng
ergucht worden. Dieses entschied, daB die restlichen Erhebungen
und AbschluB des Verfahrens das Landgericht Staatz zu Loos-
dorf zu treffen haben. Schon infolge des ersterwdhnten hohen
Appelationsdekretes vom 16. Méarz 1846 , Z1. 4528 wurde gegen
Johann Weindl die ordentliche Kriminaluntersuchung einge-

leitet, und es ergibt sich aus derselben, nun nachstehendes
Resultat:

Johann Weindl , ehelicher Sohn des bereits verstorbenen
Dieners Weindl und seiner noch lebenden Mutter Magdalena,
Besitzer des Héusels Nr. 74 zu Kleinschweinbarth , wurde am
22. M&rz 1819 geboren, ist daher 27 Jahre und ‘1 Monat alt,
besuchte die Schule zu Kleinschweinbarth, war sehr fleiBig,
machte in derstlben gute Fortschritte, sodaB er die 1. Klasse
erfolgreich absolvierte, auch in der Religionslehre erwarb

er sich die Zufriedenheit des Kathecheten, besuchte auch

sehr fleifBlig die Wiederholungsstunden., AuBler einem Betrage
von 49 3/4 Gulden, welcher als Rest des viterlichen Erbteiles
aus den Realitdten seiner Mutter bestand, besitzt er kein
anderes Vermégen. .Johann Weindl hatte 3 Schwestern, namens
Anna, Magdalena und Eva, von denen die erste und dritte

bei der Mutter in Schweinbarth leben, die zweite aber zu
Poysbrunn im Dienste steht. Der Vater des Johann Weindl
verstarb im Jahre 1832,
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Johann Weindl bestétigte in seinem VerhSre vom 25. Mérz

sein am 5. Mdrz bei dem Landgerichte abgelegtes Gestdndnis
liber den an Andreas und Barbara SchieBler veriibten Mord,
leugnete aber jede schon friiher gefafite Absicht fiir die
Begehung dieses Verbrechens, sondern gibt an, er sei, da

er von seiner Mutter und von seinen Schwestern wegen der
geforderten Bezahlung der Gerichtskosten an die

HSt. Steinabrunn sich anhéren muBte, am 21, Febr. nach Mittag
um 2 Uhr vom Hause in der Absicht weggegangen, um sich in
Mistelbach einen Dienst zu suchen, kam 21. Febr. auch am
Abend 2Zu Mistelbach an, blieb im Wirtshause zum Xreuz iiber
die Nacht, ging am 22. Febr. 05.00-Uhr und 07.00 Uhr in

die Kirche und wollte iiber Mittag zu seinem ehemaligen Dienst-
herrn Josef Rieder nach Hérersdorf und von dort nach Mittag
nach Hause nach Schweinbarth gehen, da er aber bei Josef Rieder
keinen der Hausherrn traf, indem alle in der Kirche waren,

so sei er zu Schiefler gegangen, und habe damals den Mord be-
gangen, wozu ihn die Ringe und die Uhren, die bei SchieBer
auf dem Tische lagen, verleitet haben., Er gestand ferner,

14 Tage vor dem 21, Febr, ebenfalls in der Wohnung gewesen
zu sein, und sei damals in der Absicht da hingegangen, um

die Magd Magdalena Hoberth zu fragen, wie es die Knechte

im Mistelbacher Kloster hdtten, weil er im Begriffe stehe,
dort als Knecht um einen Dienst einzustehen. Damals sei er

von dort gleich nach Schweinbarth gegangen.

In dem Verhfre vom 26. Mirz legte Johann Weindl nachstehendes

Gestdndnis ab:

"Als ich am Neujahr 1846 zu meiner Mutter kam, und dort

hérte, daB sie fiir mich 37 Gulden 36 Groschen zur Herrschaft
Steinabrunn als Landgerichtskosten in Abzug meines Erbteiles
zu zahlen habe, nahm ich mir gleich vor, Gelegenheit zu

suchen, um bei Andreas Schieller zu Horersdorf etwas wertvolles,
allenfalls die Uhren und die Ringe zu nehmen, sie zu verkaufen,
und mir dieses Geld wieder zu verschaffen. Mit diesem Ge-
danken ging ich stets um, und dieser Gedanke war auch die
Ursache, daB ich in der Nacht vom 7. auf 8. und vom 14,

auf den 15. Febr. von Schweinbarth fortging und ich kam jedes
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Mal noch vor Tagesanbruch in H&6rersdorf an, ging bei dem
hinteren Scheuertor in die Scheuer, versteckte mich dort
auf dem Stroh; als ich vermutete, daB die Leute anfangen,
in die Kirche zu gehen, stieg ich von dem Stroh herab,
begab mich auf die Tenne und beobachtete durch die Ritze
aus den inneren Hofraum des Josef Rieder und die hintere
Haustiir zur Wohnung des Andreas SchieBer, wer in die Kirche
gehe, An jenem Sonntage (8. Febr.) an dem ich wdhrend des
Gottesdienstes bei Andreas SchieBler war und an welchem mich
die Magd des Andreas Schieller nach dem Gottesdienste in der
Wohnung des Andreas Schiefler traf, lauerte ich schon vor
Tagesanbruch in der‘Scheuer des Josef Rieder, um zu beob-
achten, ob alle Hausleute von Josef Rieder in die Kirche
gehen und als ich mich liberzeugt hatte, dalB alle Haus~
leute fort waren, klopfte ich an der riickwdrtigen Vorhaus-
tiir, Barbara Schieller éffnete mir selber und ich war ent-
schlossen, den Andreas und die Barbara SchieBler zu er-
schlagen.

Als ich aber eingetreten war, verlor ich allen Mut und nahm
mir zum Vorwand, die Magd zu fragen, wie es die Mégde im
Mistelbacher Kloster hdtten, daher ich bis zum Ende des
Gottesdiénstes dort wartete und als die Magd nach Haus ge-
kommen war, fragte ich sie darum, und ging hierauf gleich

fort und nach Schweinbarth,.

Am 15. Febr. kam ich wieder vor Tagesanbruch in die Scheuer
des Josef Rieder in Hoérersdorf, allein damals ging ich noch
friher als in den Gottesdienst zusammengeldutet wurde, aus
der Scheuer fort, ich verlor damals allen Mut fiir die Ver-
ibung meines Vorsatzes. Am 21. Febr. ging ich nachmittags
nur in der Absicht von Schweinbarth nach Mistelbach, um mir
dort mal einen Dienst zu suchen. Da ich aber schon spit da
selbst ankam, und mich nirgends mehr wegen eines Dienstes
erkundigen konnte, so blieb ich da iiber die Nacht, und als
ich den anderen Tag aufgestanden war, fiel mir ein, nach
Hérersdorf zu gehen, um bei Andreas SchieBer mein gefaltes

Vorhaben auszuiiben. Als ich in Hérersdorf in dem Hause
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des Josef Rieder angekommen war, iiberzeugte ich mich, ob in
der Wohnung des Josef Rieder jemand zu Hause sei, und nach-
dem ich die GewiBheit hatte, daB alle vom Hause entfernt
seien, klopfte ich an der anderen Haustiire bei Andreas
SchieBer und ich verlor in diesem Augenblicke wieder allen

Mut zur Vollfihrung meines Vorsatzes."

Johann Weindl gesteht ferner, daB- er wohl iiberlegt habe,

daB er, um sich der Ringe und der Uhren des Andresas

SchieBer zu bemdchtigen, gegen denselben gewalttéitig vor-
gehen miisse, weil Apdreas SchieBer diese Gegenstidnde stets
am Leibe getragen habe und da dieser Andreas SchieBer ein
starker Mann war, der ihm leicht bei offenem Angriffe hdtte
iiberwdltigen kdnnen, so sei er darauf bedacht gewesen, hiezu
eine schickliche Gelegenheit zu beniitzen. Auch gibt Johann
Weindl an, er habe nur beabsichtigt , den Andreas Schieller
allein zu erschlagen, und dann auch die Barbara Schiefer

zu tbten, wenn es nicht anders ginge, und deswegen habe er
auch am 8. bis 15, Febr, geglaubt, dafl Barbara SchieBer in
die Kircheé gehen werde, Als Johann Weindl aber am 22, Febr,
in die .Wohnung des Andreas SchieBer gelangte, hatte er nach
seinem Gegtindnisse die volle Absicht, beide Eheleute zu er-

morden. Johann Weindl fiihrt in seinem Gestdndnisse fort:

YAls mir Barbara Schiefler am 22. Febr. die Haustiire getffnet
hatte, ging ich mit ihr in das Zimmer des Andreas SchieBer,
wo dieser in dem Bette lag. Als zur Wandlung geldutet wurde,
und Barbara SchieBer in die Kiiche gegangen war, iiberfiel
mich wieder der Gedanke zu morden, ich folgte der Barbara
SchieBer in die Kiiche, und ich wuBte , daB ich dort Werk~
zeuge und namentlich eine Fleischhacke finde, womit ich

den Mord werde begehen kénnen. Ich schlich mich hinter sie,
als sie am Tisch stand und Nudeln machte, nahm ich heimlich
von der Wand die Hacke und schlug die Barbara SchieBer

mit der umgekehrten dicken Seite der Hacke zweimal in den
Kopf, worauf sie zu Boden £fiel. Diese Barbara Schiefier hatte
damals eine schwarze manchesterne in das Genick herabhBngende

Haube auf dem Kopfe, einen blaukaturnernen Uberrock und ein
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weiBes Halstuch am Leibe.

Hierauf ging ich in das Zimmer, wo Andreas SchieBer, bloB

in ein Hemd, eine leinerne Unterhose gekleidet, mit einer
rotwollenen, an dem Kopf anliegende Miitze bedeckt, in dem
Bette lag. Ich trug die Hacke fest an meinen langen

tuchernen Rock haltend, .trat zu dem Bette, und fiihrte schnell
einen Hieb gegen den Kopf .desselben, ‘den er durch die ange-
hobenen Hénde-ableiten;wollte, allein ich schlug schnell und
wiederholte diesen Hieb nocheinmal.

Darauf wendete ich mich um, da ich aber bemerkt hatte, daB8
sich Andreas SchieBer auch nach diesen zwei Hieben mit der
Hacke sich im Bette aufriickte, ging ich abermals iiber ihn, gab
ihm noch einen Hieb mit der Hacke in den Kopf, worauf er

sich im Bette umlegte, ich nahm.mir hierguf die beiden Ringe,
die goldene Uhr .samt der daran.befindlichen goldenen Kette,
zerbrach ein papierenes Postament, in welchem eine silberne
Uhr gewesen war, nahm diese .Uhr und einen langen grauen und
blauen seidenen Geldbeutel,.in welchem fiinf Zwanziger,

zwangzig -Zehner und 6 Groschen Kupfergeld gewesen sind, und
ging fort, Als ich bei der Tiir hinaus aus dem Zimmer ging,

sah ich, daB Andreas SchieBer sich in dem Bette wieder aufge-
setzt hat, und in diesem Augenblick empfand ich Reue. Ich

ging hierauf durch das Vorhaus in die Kiiche, wo Barbara
SchieBer lag, um die Hacke dahin zu tragen,.da ich aber sah,
daB sie sich aufzuheben bemiihte, gab dich ihr mit dieser Hacke
noch einige Schlige ‘in den Kopf, warf die Hacke neben ihr

hin, riegelte die hintere Vorhaustiire auf, ging Uber den Hof
gegen die rﬁckwﬁrtigennPreBhﬁuser, iber den Weg, zwischen denm
PreBhause ‘des Simon.Leisser.und Georg SchieBer auf das hinter
denselben gelegene Feld in der Furche bis auf den den Wiesen-
acker durchschneidenden Weg, langte den FuBsteig iiber den
Puffersberg ein, ging liber die Acker bis in das Tal, ging dort
ein kleines Stiickchen auf dem dort fiihrenden Siebenhirtener
Pfadweg, lenkte dann meist gegen den Rindelsteig und den

Wald ein, kam an die nach Asparn fiihrende StraBe, die ich iiber-
schritt, von da auf.den Siebenhirtener Weg und von dort auf
die StraBe nach Siebenhirten.”
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Johann Weindl gesteht ein, daB er den bei Andreas SchieBer
genommenen Geldbeutel sowie ein papierenes kleines, vier-
eckiges Behdltnis, in welchem-die silberne Uhr gewesen ist,
am Réndelsteige neben den Holz8ckern im Tale weggeworfen
habe., Um 12.00 Uhr mittags, gibt Johann Weindl an, sei er
in Mistelbach angekommen, 2zu dem Kaufmann Linner an dem
Gewdlbe gegangen und wollte da selbst-den Knecht Alois
Stettler besuchen, welcher aber eine Stunde zuvor nach

Wien gefahren ist, er sprach darauf mit dem Ladendiener

des Kaufmannes Linner, ersuchte denselben, ob er ihn nicht
zu einem Dienste verhelfen kinnte, und als dieser keinen
Dienst-ihm zusicherte, sei er von-dort in das Kreuz-
wirtshaus gegangen. Der Gewdlbediener Leopold Méllner be-
stdtigte alle diese von Johann.Weindl angefiihrten Umstiénde,
und insbesondere, daB es 12,00 Uhr mittags voriiber war, als
Johann Weindl am 22, :Febr. zu ihm an das Gewdlbe gekommen
ist. In dem Kreuzwirtshause vernahm Johann Weindl, daB in
Horersdorf 2 Menschen erschlagen worden sein sollen, aber
am Abende ging er nach Siebenhirten in das dortige Gemeinde-
wirtshaus: wo Musik war und wo er-.bis 04,00 Uhr frih ver-
weilte. Dies bestdtigen die eidlich vernommenen Zeugen
Sebastian.Scheiner, Josef Kumfall (oder Rumfall) und Jakob
Spatz mit dem Bemerken, daB Johann Weindl damals sehr still
und tiefsinnig gewesen sei. Aus dem Siebenhirtner Wirts-
hause sei Johann:Weindl #iber HBrersdorf nach Hackenstein ge-
gangen, wo Markt gewesen sein soll, hielt sich da selbst
etwas auf und sei nach 1200 Uhr nachmittags bei seiner
Mutter in Schweinbarth angekommen. Hier habe sich Johann
Weindl hichstens eine halbe Stunde aufgehalten, ging vom
Hause zu Anton Pfister, der damals zu Schweinbarth Wein
schenkte, dort habe er Wein getrunken, Karten gespielt und
sei erst den anderen Tag, am 24, Febr. friith zu seiner Mutter
nach Hause gegangen. Hier nahm er sich ein Stiick Brot und
ging nach Nikolsburg, um die zwei Ringe zu verkaufen.
Weindl fiihrt weiter fort:

"Die beiden Uhren hatte ich bereits, als ich am 20. Febr. 1J.

in die Wohnung meiner Mutter gekommen war, auf dem Boden



w PO

hinter den Dachsparren versteckt und in einen blau-weifige~
streiften Fetzen gehiillt.

Zu Nikolsburg ging ich zu einem Juden, den ich unter dem
Namen Nasselkohn kenne, der aber nicht zu Hause war, und
dessen Weib, der ich diese zwei Ringe zum Verkaufe anbot,
ging mit denselben aus dem Hause, kehrte aber bald wieder
zurick, und forderte mich auf, mit ihr zu gehen, sie fihrte
mich zu dem Goldarbeiter Spengele (?) und da ich dort als
verddchtig erkannt wurde, kaufte mir dieser die Ringe nicht
ab., Ich ging danach auf der Gasse herum und es gesellte
sich ein mir dnbekannter Jude zu mir, dem ich diese Ringe
vorwies, fiir dieselben 40 f1,. verlangte, mich wegen Aus-
weis ifiber meine Pefsﬁnlichkeit zu dem Juden Koritschaner
und Schweinburger, und sodann auf das Rathaus fiihrte, wo
diese Ringe solange erliegen bleiben sollten, bis ich ein

Zeugnis iiber die Redlichkeit als Besitzer dieser Ringe
bringe."

Diese Angaben sind durch die beeideten Aussagen des Anton
Pifter (7), des Gopot Kraft zu Schweinbarth, des Jopert
Violin, de§ Silberarbeiters Spengele, der Israelitin

Lewy Dilmann alsmehr bestdtigt.

"Ich ging sonach am 25. Febr. 1J. zu dem Schweinbarther
Kiister und sagte ihm,ich wolle in Nikolsburg in den Dienst
treten und da ich dazu meinen Stempel holen sollte, so war
mir dies zu umsténdlich, daher ging ich gar nicht mehr nach
Nikolsburg, sondern am 26. Febr. nach der Messe von
Schweinbarth iiber Hérersdorf nach Mistelbach, wo ich bei dem
Ochsenwirt Winkler meinen Dienst suchte, denselben auch
erhielt, ich lief meinen PafB dort und versprach am nédchsten
Tag darauf in den Dienst einzustehen. Ich blieb die Nacht
vom 26. auf den 27, Febr. bei Alois Stettler in Mistelbach

und er sah bei dieser Gelegenheit die silberne Uhr, die ich
bei mir trug.,"

Beide diese Angabe ist durch die beschworenen Aussagen des
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Schvweinbarther Kiisters, Leopold Wandt, des Mistelbacher
Ochsenwirtes Winkler, des Alois Stettler bestdtigt. Am 27. Febr.
sagt Johann Weindl, ist er nach Schweinbarth gekommen, blieb
da selbst zu Hause, flickte seine Stiefel und wurde in der
Nacht auf den 1. Mdrz durch die Herrschaft Steinabrunn
arresstiert. Johann Weindl bestdtigt auch in seinen weiteren
Aussagen, daB er sehr wohl wuBte, in dem Hause des Andreas
Schiefler und namentlich in der Kiiche solche Werkzeuge zu
finden, mit denen er den schon friiher iiberdachten Mord an
Andreas SchieBer veriiben kénnte, und .gibt an, daB, wenn er
den Andreas SchieBer allein in seiner Wohnung getroffen
hitte, er unter dem Vorwande, dal er etwas drauflen zu ver-
richten habe, hinaus in die Kiiche gegangen widre, und sich
das ndtige Werkzeug zur Veriibung der Tat geholt hitte. Er
gestand auch weiter, dafl er am 22, Febr. 1J. sich mit der
Hacke zu dem Bette des Andreas SchieBer , indem er erstere
an seinem Rock verbarg, geschlichen habe, schnell die Hacke
in die HShe hob und suchte den ersten Schlag mit dieser
Hacke an den Kopf des Andreas Schiefiler zu fiihren, ehe es ihm
gelungen war, mit seinen gehobenen Hidnden, ihn oder die Hacke
zu ergreifen. Derselbe gesteht ferner, daBl er seit dem

15, Febr. seine Kleidertruhe bei seiner Mutter zu Schwein-
barth vorkramte und den Schliissel mit sich nahm, was er
friither nicht zu tun pflegte, um darin die bei Andreas
SchieBler zu raubenden Gegenstinde zu verbergen. Denn wenn

er erst nach dem Raube diese Sachen in seiner Truhe ver-

sperren anfinge, so hiitte er leichter verraten werden konnen.

Er gesteht aber auch weiter ein, daB er die geraubten Sachen
aus der Ursaché in seiner Truhe nicht verbarg, weil er

sorgte, daBl er den Schliissel steckenlassen und entdeckt werden
kdnnte,

Johann Weindl gesteht ferner ein, .dafBl er schon im Monate
Jédnner an einem Sonntage bei Andreas Schiefler gewesen und
angegeben habe, daB er von Wien von seinem Vetter komme: diese
Angabe wird auch von dem beeideten Zeugen Josef Rieder und
Magdalena Hoberth bestdtigt, allein Johann Weindl gesteht,
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daB er damals nicht in Wien war, daB er sich nur bei Josef
Rieder das vergessene Tichl und ein Papiermesser abgeholt
habe, es sei dies gleich den ersten Sonntag nach dem Dienst-
austritte von- Josef Rieder gewesen, und darauf habe er sich
mit der Begehung dieses Verbrechens nicht befaBt, ja daran-
gar nicht gedacht.

Johann Weindl gibt in Ubereinstimmung mit der Tatbestands-
erhebung die Kleidung an, in welcher er die Barbara SchieBer
erschlagen, und den Andreas SchieBer verwundet hatte, er
gestand ein, daB er die an dem Kopfe von'Barbara und

Andreas SchieBer bei der gerichtlichen Obduktion gefundenen
Verletzungen mit dem ihm vorgewiesenen Hackl allein verur-
sacht habe, und versichert zu wiederholtem Male, so wahr
Gott ihm helfe, er allein habe. diese Tat veriibt, und wenn

er in seinen Aussagen von einem Hiebe gesprochen hat, die

er gegen den Kopf eines oder des anderen Ermordeten gefiihrt
hat, so' liege der Grund nur darin, daB er sich jetzt.nicht.
mehr genau an die Zahl der gefiihrten Streiche erinnern kénne,
und er allein habe alle diese Verwundungen in der Absicht

beigebracht, um die Barbara und den Andreas SchieBer zu
téten.

Johann Weindl gesteht ferner. ein, daB ihm vorgewiesene, in
der Wohnung des Andreas SchieBer vorgefundene Uhrenpostament
dasjenige sei, welches er am 22. Febr. da selbst zerbrochen
und daraus eine silberne Uhr genommen habe, er erkannte das
kleine papierene ihm vorgewiesene, viereckige Beh#ltnise

als dasjenige, welches er mit' der silbernen Uhr aus dem
genannten Postamente genommen und in der Gegend des Riéndel-
steiges im Tale weggeworfen habe, sowie er auch die ihm
vorgewiesene goldene Uhr samt Kette, sowie. die silberne Uhr
als die€jenige. erkannt, die er  bei Andreas SchiefBler bei
Begehung des Mordes genommen hat und ebenso erkannte er den
ihm angewiesenen griin- und blaugestreiften seidernen Geld-
beutel, den er ebenfalls,nachdem er die 5 Gulden und & Groschen
Kupfergeld herausgenommen hatte, an dem Réndelsteig zunichst
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der Holzécker. weggeworfen habe. Nach Vorhalt der beiden Ringe
erkldrte Johann Weindl:

"DaB sind die némlichen Ripge, welche ich am 22. Febr. in
der Wohnung des Andreas SchieSer zu Hbrersdorf genommen habe,
diese Ringe habe ich auch bei dem Nikolsburger Magistrate
zur Aufbewahrung erlegt."

Da ferner auch der Weg, welchen Johapn Weindl nach voll-
brachtem Mord aus dem.Hause des Josef Rieder eingeschlagen
hat, der n#mliche.ist, der von den Zeugen iiber den Puffers-
berg gegen das Tal.verfolgt worden und auf dem von den be-
eideten Zeugen Mathias Bogner.und Theresia Waldbrust, die bei-
den Gegenstédnde, n&#mlich das kleine Uhrbehdltnis und der
Geldbeutel gefunden worden ist, wo fermer durch die Aussage
des Gewtlbedieners des Kaufmannes Linner zu Mistelbach die
Angaben dieses Zeugen, daB er auch nach 12.00 Uhr mittags am
22. Febr. in Mistelbach angekommen sei, bestdtigt.ist:

So sind alle mit dem erhobenen Tatbestande in engstem Ver-
band stehenden Umstdnde von dem Inquisiten eingestanden..

und stehen daher, mityder veriibten Tat im Einklange, es

fehlt aber auch hiedurch der von dem Zeugen Johann Rurzweil
ausgesagte Umstand gegen jene zwei Médnner, die um nach

halb ein Uhr mittags am 22. Febr. von der Asparner Strafle
gesehen haben will, als Verdacht fiir die Veriibung des Mordes
an Andreas und Barbara Schiefer. ;
Nachdem: aus den gensau.-getdtigten Erhebungen und aus den mit
denselben Ubereinstimmenden Gestd&ndnissen des Johann Weindl
dieser den Mord alleip verlibt hat, iibrigens aber der Zeuge
Johann Kurzweil von dem:-Punkte, wo er im Wald die zwei
Ménner gesehen hat, den Jpohann Weindl auf seinem genommenen
Riickwege gar nicht sehen konnte, derselbe um 12.00 Uhr auch
schon in Mistelbach war, so ist es wohl richtig, daB die
Aussage dieses Zeugen,sich nicht auf den Tdter des Raubmordes
bezieht. Das Gestdndnis ist von Johann Weindl in allen
seinen Umstédnden nach den Erfordernissen des § 399 BGB I

abgegeben worden, und bildet daher nach § 398 BGB I einen
vollen Beweis.
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BEURTEILUNG DER TAT

Das Erhobene fiihrt demnach zu folgender Beurteilung:

Johann Weindl hat die den Erfordernissen des § 399 BGB

des Gesetztes erfiillt, indem er schon im Monate Jinner den
EntschluB gefaBt habe, den Andreas SchieBler etwas Wert-
volles zu nehmen, und dachte hiebei auf die Ringe und die
Uhren, die Andreas SchieBer -bei sich zu tragen pflegte.
Johann Weindl wuBte, daB diese Ringe einen besonders

hohen Wert haben, denn, als im Jahre 1845 Andreas SchieBer
diese Ringe bei seinem Bruder in Horersdorf verlegt hatte,
und sich nicht eriﬁnerte. wo er sie abgelegt hatte, machte
er liber das Fehlen dieser Ringe mit dem Bemerken einen grofBen
Lérm im Hause, daB er durch diesen Verlust einen groBen

Schaden leide. Diesen Umstand bestdtigte auch der Zeuge Georg
SchieBer,

Johann Weindl gesteht ferner, genau {iberlegt zu haben, daB

er sich diese Ringe und Uhren nicht anders werde bemichtigen
knnen, als wenn er denselben erschlage und zu diesem Behufe
ging er am 8. und 15. Febr. vor Tagesanbruch von Schweinbarth
aus, verbarg sich in der:Scheuer des Josef Rieder, um zu
beobachten, ob alle Hausleute bei Josef Rieder und auch
vielleicht Barbara SchieBer in die Kirche gehe, um, wenn
Andreas SchieBer, der damals kridnklich war, allein zu Hause
bleibe, denselben, .und wenn es nicht anders ginge, auch
seine Ehegattin Bagrbara zu erschlagen. Johann Weindl wuBlte
auch, daB er in der Wohnung des Andreas SchieBer Werkzeuge
und namentlich "eine Fleischhacke finde, mit der er den
beabsichtigten Mord veriiben k&nne. Zu dieser Absicht, ge-
steht Johann Weindl, sei er auch am 22. Febr. in die

Wohnung des Andreas SchieBer gegangen und sei auch der
Barbara SchieBer in die Kiiche gefolgt, Aus diesenm erwiesenen,
durch die Handlungsweise des Johann Weindl wegen Ver-
sperrens seiner Truhe usw. bestitigenden Umstinden 1iBt

sich die b®se Absicht und der EntschluB, den Mord an Andreas
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und Barbara SchieBer zit' begehen, nicht verkennen wie der

§ 1 und 4 StGB T fiir die Natur eines Verbrechens fordert.
Johann Weindl gesteht, daB er die Barbara SchieBer am

22, Febr. 1J. mit einer Fleischhacke in der Kiiche mit dem
Vorsatze zu tdten, zwei Mal von riickwidrts in den Kopf ge-
schlagen habe, daB sie zu Boden fiel, daB er ferner , als
er auch dem Andreas SchieBer verwundet .hatte, und in die
Kiiche zuriickgekehrt war, um die Hacke dort niederzulegen,
diese .Barbara SchieBer wieder mit der Hacke in den Kopf
geschlagen hat, als er sah, daB sie noch lebe und dies tat
er, um sie vollends .zu t&ten. Ebenso gesteht Johann Weindl
die Verletzunéen an dem Kopfe des Andreas Schiefler mit der

Hacke am 22. Febr. 1J. verursacht zu haben, in der Absicht,
ihn zu téten.

Zu dem drztlichen Befunde iiber die vorgenommene Obduktion
sprechen sich die Sachverstindigen dahin aus, daB aus den
Verletzungen der Barbara SchieBer und Andreas SchieBer der
Tod notwendig erfolgen muBte. Nach dem Gestindnisse des
Johann Weindl hat sich derselbe hinter die Barbara
SchieBler in die Kiiche gestellt, mit ihr im Vertrauen ge~
sprochen, und ihr von riickwdrts den ersten Schlag, daher
tiikischerweise beigebracht, ebenso gesteht er, die Hacke
ganz an seinem langen Rock und so vor dem Andreas .SchieBer
verborgen gehalten zu haben, als er in das Zimmer desselben
getreten war, sich an das Bett desselben gestellt und den
ersten Schlag so schnell gefiihrt zu haben, ehe ihn Andreas
SchieBer mit seinen Hdnden abwehren konnte,
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RECHTLICHE WIRDIGUNG

Nach den § 117 S5tGB I macht sich derjenige, der gegen einen
Menschen mit dem Entschlusse , ihn zu téten, auf eine
falsche Art zu handeln, daB er dessen Tot daraus notwendig
erfolgt, des Verbrechens des Mordes schuldig, und der

§ 118 StGB nennt als Gattungen des Mordes:

1.) Heuchelmord, welcher durch Gift oder sonst tilkischer-
welse geschieht,

2.) Raubmord, welcher in der Absicht, fremdes Gut mit Gewalt-

tdtigkeit gegen die.Person.an-sich zu bringen, begangen
wird.

Bei der Beurteilung kommt noch zu erwidgen, welche Milderungs-

und welche Erschwerungsumstdnde obwalten.

Als mildernd ist fiir Johann Weindl bloB, daB er das Ver-

brechen in niheren Umstidnden gestanden habe, und nicht die

Flucht.ergriffen hat. Erschwerend kommt ffir ihn der Umstand,

dafl er

a) dieses Verbrechen mit reichlichen Uberlegungen iiber-
dacht, mit Ausdauer des Vorsatzes handelnd, zur Ver-
iibung gewdhlt hat,

b) dafl die Ermordeten gegen die Veriibung dieses Verbrechens
gar keine Vorsicht gebrauchen konnten,

¢) daB er bereits Diebstahls wegen bestraft wurde.

In der Untersuchungshaft benahm sich Johann Weindl ruhig, ist
gegenwdrtig so, wie durch die ganze Untersuchungszeit gesund,
was der Krdftebefund nachweist, auch ist dessen Taufschein,

Vermtgenszeugnis und Personenbeschreibung vorliegend.

Johann Weindl erkennt die GrdBe seines Verbrechens und ist

der verdienten Strafe gegenwdrtig, hofft jedoch auf Gnade.

Er zeigte auch Rihrung, und in wenigen Momenten brach er
in Reue aus.
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URTEIL

Am 11. Mai 1846 hat das Landgericht Staatz zu Loosdorf den
Verhafteten,Johann Weindl, wegen des Verbrechens des

heuchlerischen Raubmordes schuldig erkannt und zum Tode
durch den Strang, zum Ersatze des im ordentlichen Rechts-
wege auszutragenden Schadens an die durch sein Verbrechen

Beschédigten und zum ¥riminalkostenersatz verurteilt,

Das k.k. n8., Appelations- und Kriminalobergericht zu Wien
hat das Urteil am 2. Juni 1846 dem Gesetze gemdfB bestdtigt

YOLLSTRECEUNG

Am 8. Oktober 1846 wurde Johann Weindl, nachdem er durch

die Hilfe der Herrn Pfarrer Schlagner aus Wultendorf und
Anton Mechtler aus Hérersdorf in Hinsicht der Religion

zu seinem Tode vorbereitet worden ist, um 09.00 Uhr aus

dem Gewdhrshause auf den Richtplatz auf der Anhdhe ober-

halb Hagéhdorf gebracht, dort dem Schafrichter Josef Seyfried
ibergeben und unter groBer Anteilnahme -der Bevdlkerung

durch denselben mittels Stranges hingerichtet.



Von der Herrfdhaft Staal im Jahre 1846

(Uus dem niedecdfferreidhifdyen Dominfenfd)ematismus)

Jnhaber: Herr Ferdinand Graf von Golloredo-Mansfeld;
wobnf in Wien-Slad( 464, ‘

Ungeftellte und BVedienftete: 1 Redynungsrevident, 1 Se-
hretdr, 1 Obervenwalter, 1 Wirthaftsverwalter, 1 Wirt-
Ibafispfleger, 1 Amisfchreiber, 1 Renifdyreiber, 1 Wirt-
[chafts[dyreiber, 1 Kangleifdhreiber, 1 Juffitidr, 1 Geridyts-
diener, 1 Oberjiger, 1 Revicrjiger, 2 DWeidjdager, 3 Wald-
focfter, 1 Hof- und 1 Kiidyengdctner, 1 Kellermeifter, 2 Schaf-
meifter, 2 Feldhiifer, 2 Schniiede und 40 Knedyte.

Das lefile Lodesurfeil des Landgeridfes Staals

(Nad) cinem gedcudifen Eremplac, Jm Befitie der Familic Nichler,
WWien, V1)

Tobes-Urtheif,
weldyes von dem Landgerichte Staal 3u Looddocf als Crimi-

nalyeridyt iibetr dic mit Johann Wx x x x x (Weindl!) megen

meuchierifehen Rautbarord abgefiibree Criminal-Unferfudpmg
qgefdyBp[t und in Folge der von den hoben und hschiten Jujfiz-
behdeden herabgelangten Weftdtigung Heute den 8. Dktober
1846 mif dem Slrange volfjogen morden ift.

Thatbeftand
Jobann Wxxxxx, aug Kleinfdmeinbarth gebirtig,

27 Jabre alf, wegen des Verbredyens des Diebftahles bercifs
abgcftraft, fefytc cinige Tage nach dem Weujahre 1846 den i

Enf[chluf, fid) der Uhren und Ringe des AUndreas ﬁd)fefiﬁféf'
penfionifen k. k. Fortifikations-Rethnungsfibrers, u _b"—;g.j
mddtigen, und da Andreas Sdhiefer ju Hirerddorf dief

Oegenftinde ffets an fich frug, ju diefem Bebufe bg_nfelbﬁg
4006

H



ju ermorden. 9Nt diefem DVorfaGe ging derfelbe am 7. und
14, Februar [ 3. und jwar in der Radyf der barauf folgenden
Lage ous Sdweinbarth nad Soreradorf, lauerte in der
Giheucr des. Jofef Rieder, bei dem AUndreas Odyiefjer und
[eine Ehegattinn Barbara wobuten, wurde aber theifs ducd
fein @ewiffen, theils durd) den Umitand von der QAUusfibhrung
feines Vorfages abgebhalien, meil Barbara Sdyiefjer, wie er
nidht ermatfefe, bei dem Houfe verblieh und nicht, wie er ver-
muthefe, in die Rirdhe gegangen war. Am 22, Gebruar [, 3.
ging Jobanun Wxx x x x wdbrend des vormitfagigen otfes-
dienftes tn die Wobhnung des Anbdreas Sdhiefjer, und todtete
nach) vorausgefafjiem Entfchlufe, falld Barbara Odhiefjer 3u
$Haufe fepn follfe, audy diefe ju ermorden, Lefifgenannfe in dec
RKiiche durd) 9 Kopjwunden mittelfl einer in der Kidre anf-
qefundenen Fleifdyhacke und nnmitfelbar darauf den Andreas

Sdyiefer durd) 8 Kopfwunden. Jobann W x x x x x geftand die
ZThat fomie audy die derfelben jum Grunde gelegene Abfidyt,
mefiwegen Bderfelbe mitfelft landgeridtlichem Urtheile pom
11. Mai L 3. durd) den Sfrang sum Tode verurtheilt morden
it und von der oberften Jujtizjtelle am 16. Sept. 1. 3. beftdtigf
woeden ifi.

Hethei!

Bom Landgeridhic Staaf ju LCoosdorf witd itber die mi
Jobann Wxxxxx am 26.9Ndry 1846 angefongene und am
25. Uprif wegen bdes WVerbrechend des menchlierifdien Ranb-
worded in Verhaft gefchloffene Unferfuchung ju Redht er-
kannt. Johann Wxxxx x fp des BVerbred)ens ded nend)-
lerighen Raubmordes [chutdig und nady § 119 6. ®. B, . Th.
dutrch den Ofrang mif dem TLode zu beftrafen. Diefs Urtheil

ift am 8. Oktober 1846 bducch das Landgeridyt Otaa ju Loos-
dorf an Jobann Wxx x x x vollzogen worden.
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